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JOHDANTO

Tutkimusyhteistydssd A-Tuottajat Oy ja Myllyn Paras Oy

Tutkimuksessa kartoitettin mahdollisuuksia hyddyntdad Myllyn Paras
Oy:n valmistamaa kaura-rypsidljyvalmistetta vieroitusikdisten
porsaiden energiarehuna

Tavoitteena selvittdd, onko valmisteen kaytolld edullisia vaikutuksia

Mahdollisuus lisatd kotimaisen kauran ja rypsidljyn kayttdd tdysin uudenlaisena
komponenttina rehustuksessa

Kaura ja rypsidljy erillisinG komponentteina ovat tunnettuja ja tutkittuja rehuraakao-
aineita sioilla, myds joidenkin rehukomponenttien kuumennuksen ja kypsennyksen
vaikutuksia tutkittu

Vastaavasta kypsennetystd viljavalmisteesta ei kuitenkaan tutkittua tietoa



JOHDANTO

Tutkimuksessa seurattiin porsaiden kasvua, rehun kulutusta, [Gdkintdd sekd

kuolleisuutta, jotta mahdolliset hyddyt kaura-rypsidljyvalmisteen kdytostd voitaisiin
todentaa

MyOs valmisteen kypsennykselld arveltiin olevan mahdollisesti vaikutusta, minka
johdosta tutkittava valmiste oli ainoa kypsennetty viljavalmiste

Tutkimuksen seurannasta ja fuloksista koostettu rapotti
on samalla opinndytetyd, jonka julkaistavasta versiosta osa salataan
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TULOKSET, kasvu




TULOKSESKEIE .
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Oftfettaessa huomioon kasvatusaika, voidaan havaita, ettd
keskim&adardinen kasvu kg/vrk oli kontrolliryhmissd koeryhmi& parempi
kolmessa neljasta tutkimusryhmasta

Laskelmissa huomioitiin, ettd useinkaan porsaita myytdessd ei myyty
samalla kertaa kaikkia karsinan elaimid - osalla saman karsinan
eldimistd kasvatusaika oli muita lyhyempi

Erityisesti kolmannen ryhman kohdalla keskim&ardinen kasvatusaika oli
muita pidempi johtuen vallinneesta porsasruuhkasta, minka takia
porsaiden myynti viivastyi tilasta riippumattomista syistd

Vaikutusta on myods tyrQporsailla, joita el myyty huolimatta ylittyneesta
30kg tavoitepainosta

Keskiarvot kokonaiskasvulle olivat koeryhmissG 1871,5kg ja
konftrolliryhmissd 1887,25kg

» Keskihajonnat koeryhmissd 302,20kg, ja kontrolliryhmissa 374,65kg laskettuna
tutkimusryhmien keskiarvoista

» Erot koe- ja kontrollirynmien valilla eivat tilastollisesti merkitsevid
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TULOKSET, rehunkulutus

» Laskennoissa jatettiin huomioimatta myds kasvuseurannan ulkopuolelle
j&@dneiden ns sairaskarsinoiden vastakkaiset, samalla ruokintaventtiilill
sijainneet karsinat

» Vainhtelu tutkimusryhmien valillg oli melko suurta

» Verrattaessa koe- ja konftrolliryhmid, oli ryhmien keskimdaardisten
rehunkulutusten ero tilastollisesti merkitseva

» Tutkimuksessa seurattiin myads, vaikuttiko rehun vaihto kasvatuskaudella
merkittavasti rehunkulutukseen

» Koeryhmissd rehunkulutus oli vakaampaa noin 20vrk vieroituksesta, jonka
jalkeen tutkimusryhmien valinen vaihtelu kasvoi jonkin verran

» Kontrolliryhmissa rehunkulutuksen vaihtelu oli suurempaa koko kasvatuskauden
ajan
» Merkittdvampid muutoksia ndhtiin porsaiden myyntien yhteydessd

» O:sittain selittyy kasvamaan jadneiden porsaiden pienemmalld koolla ja siten
pienemmalld rehunkulutuksella, mutta myds muutosten aiheuttamalla stressillé
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TULOKSET, rehunkulutus




TULOKSET, rehunmuuntosuhde

» Rehunmuuntosuhde oli kaikissa kontrolliryhmissd koeryhmid
parempi

» Ero oli suurimmillaan ryhmassa 2, ollen 9,02MJ NE/kg ja 0,94ry/kg

» Laskettaessa kaikkien tutkimusryhmien koe- ja kontrolliryhmien
keskiarvoja, oli koeryhmien rehunmuuntosuhde 19,44MJ NE/kg ja
2,03ry/kg, ja kontrolliryhmien 15,57MJ NE/kg ja 1,62ry/kg

» Keskihajonta oli koeryhmissd 2,66MJ NE/kg ja 0,32ry/kg, ja
kontrolliryhmissa 1,68MJ NE/kg ja 0,20ry/kg

» Erof koe- ja konftrolliryhmien rehunmuuntosuhteissa olivat tilastollisesti
merkitsevid
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LOKSET, laakintatarve jo
olleisuus

Hanndnpurenta tilalla merkittdva ongelma
» Esiintyi tutkimusryhmiss@kin jopa ennen vieroitusta (ryhma 1)

» Kyseisen tutkimusryhman koeryhman 25 |adkitysta porsaasta 24 |adkittiin tulehtuneen
hanndn vuoksi

Yhteensa |adkittyja koeryhmissa 77 ja kontrolliryhmissd 26

Mikali hdnndnpurentaa ei huomioida, oli Iadkittavid sekd koeryhmissd ettd
kontrolliryhmissd molemmissa yhteensa 14

Muita [adkinndn syita olivat valikorvan/aivokalvon tulehdus, niveltulehdus,
paise, heikko yleiskunto, sek& yksi kirjauspuutoksesta johtunut selvittdmdaton
|&akintd

Kuolleisuus vaihteli merkittavasti ollen enimmilladn 2,9% ja alimmillaan 0%

» Ryhmissa 1 ja 3 koeryhmien kuolleisuus korkeampi, ryhmissa 2 ja 4 matalampi tai
Yelagle
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TULOKSET, kaytettavyys
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OFA koostumukseltaan hienojakoista, rasvaista ja hieman
hietamaista, hienojakoista jauhoa

Sdilytettiin erillisend komponenttina suursakissé

» Alkusyksysta sdilytys eristamattomassa tilassa, loppusyksylla ja talvella
eristetyssa rehukeittidssa

Siirto sekoittgjalle kierukkakuljettimella

KaytettGvyydessa varastoinnissa havaittiin selkeitd ongelmia

» Sakin ollessa vajaa, ei OFA endd pudonnut kierukkakuljettimelle kuten
kuuluu, vaan tilallinen joutui manuaalisesti pudottamaan sitd

» Merkittava lisatyd

» Epdvarmuustekijd rehustuksen onnistumisessa

Ruokintalaitteistossa tai osana rehua ei havaittu ongelmia, kuten
lajittumista tai tukkeutumista
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TULOKSET, taloudellinen nakokulmo

» Vertailu pohjautuu Myllyn Paras Oy:a saatuun hinta-arvioon OFAN
osalta, sekd A-Tuottajat Oy:n omiin rehuhintatietoihin

» Verrattaessa tutkittuja koe- ja kontrollirehuja, olivat koerehut
odotetusti huomattavasti kallimpia; vieroitusrehu 25% ja porsasrehu
17% kallimpaa

» Vertailu keskenddn ei jarkevad, kypsennettya viljaa sisaltavat tuotteet
aina arvokkaampia

» Koerehua haluttiin tutkimuksen tilagjien toimesta verrata toiseen
rehuun, joka sisaltdisi saman maardn kypsennettya viljaa

» Talldin voitiin fodeta koerehun olevan vieroitusrehun osalta 6% ja
porsasrehun noin 3% kallimpaa laskettaessa hintaa kuiva-ainekiloa
kohden

» Tutkimuksessa el havaittu sellaista koeryhmdan parempaa kasvua,
joka olisi kompensoinut korkeampaa hintaa
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JOHTOPAATOKSET

Huolimatta kokeen epdatarkkuuksista, voidaan sen perusteella esittad
arvioita OFAN soveltuvuudesta ja komponentin kypsennyksen
vaikutuksesta energiarehukdyttoon.

P&dosin kaikilla mittareilla mitattuna erot eri tutkimusryhmien koe- ja
kontrolliryhmien valilla olivat melko pienid, joskin useammin
kontrolliryhmien eduksi. Vaihtelua eri tutkimusryhmien valilla oli paljon
niin painoissa, rehunkulutuksessa kuin IGdkintatarpeessa ja
kuolleisuudessakin. Huomioon on otettava kapean otfannan ja
tutkimuksen lyhyen keston lisaksi useat tekijat, jotka vaikuttavat eldinten
kasvuun, rehunkulutukseen, seka terveyteen ja kuolleisuuteen
enemman, kuin yksittainen rehukomponentti. Taten voidaan todetq,
ettd vaikka rehunmuuntosuhteessa ja rehunkulutuksessa osoitettiin koe-
ja kontrolliryhnmien vdalisen eron olevan tilastollisesti merkitsevad, ei voida
osoiftaa, ettd johtuisivat nimenomaan yksittdisestd rehukomponentista.
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JOHTOPAATOKSET

Koeryhmdan OFA Vieroitus —rehussa oli komponentti, jonka valkuaispitoisuus
oli merkittavasti laskennallista alhaisempi, ja tadma saattoi vaikuttaa
porsaiden kasvuun. Tatd tukee huomio siitg, ettd koeryhman porsaiden
kasvu oli kontrollirynmdad heikompaa kaytettaessd ensimmaisen
tutkimusvaiheen rehua, kun taas toisen tutkimusvaiheen rehulla koeryhman
kasvu oli parempaa. Toisaalta kasvutulosten erot eivat olleet tilastollisesti
merkitsevid tarkasteltaessa kokonaiskasvua.

MerkittGvaksi ongelmaksi osoittautui OFAN kaytdon hankaluus siirrettdessa
varastoinnista rehusekoittimella. Ongelma voitaisiin poistaa rakeistamalla,
joka taas aiheuttaisi lisdkustannuksia. Erityisiin, kasaantumista estdviin
siiloratkaisuihin ei tilallisten ole taloudellisesti jarkevad investoida.

Kustannuserot olivat merkittavat verrattaessa OFAa sisaltavad rehua
kontrollirehuun, eikd tutkimuksessa havaittu sellaista koeryhmien porsaiden
parempaa kasvua, joka tata eroa voisi kompensoida. Myds verrattaessa
koerehuja toiseen kypsennettya viljaa sisaltadvadn rehuun, oli koerehu
kallimpaa.
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